
Repasse de duodécimos e fracionarnento de despesas 

Decisão: Irregular 
Processo TC N° 0402495-3 

Relator: Conselhciro Carlos Porto 
jiilgadn: 24/10/06 

RELATORIO 

P resraçao de (ontas da Prefeitura Municipal de Itapissurna referente a o exercici() 0-
nanceiro cle 201)3. de reSponsabilidacle do Prefeito e Ordenador de Despesa, a epoca. 

Sr. Paulo (icraklo Xa -ier e Our.n s. 
;\ prcstacao de contas foi instruida corn os seguimes docunientos: 
• LaUdC) 'Tccnicc) de kngenhana (us. I 164/1285, vol. VI); 
• Relatdrio Prdiininar da Inspetona Regional Metropolitana \orte (us. 1286/1363, 

• Peça e docurnentos de l)efesa apresentados pelos interessados (fls. 1368/1471, 
vol. VII): 
• Proposta de Vwo n" 092/(16  da AL(;l (Os. 1304/ I5 1, vol. Vii). 

0 ReiatOrio de Auditoria apresentou, na cunclusao, varios lopicos enire irregularida-
des c dehcieiictas no controle interno, constatadas iia gesta do referidu ()rdenador de 
I)espesa. 

( ) ;\uditir Ruv Ricarlo \\!ever  I [arten j  fina r, na Pr posta de Voto n" 092/06, 
analisou as irregularidades em cotej() corn as cofltra-razoes da defesa, retiranclo ajue1as 
1ue, pela narurci.a, Sao passiveis (IC recomendacocs, restando as descritas a seguir, nan 

cliclidas pela defesa: 

1. Dcscurnprirnento do lirnite de gastos do Poder Legisiativo 
0 Poder 1egis1ativo '\kuiicipal realizou urn total de despesas da ordern de RS 

1.320.518,98, excluindo os gastos corn tnaflvos, corresp(ndente a 9,31 ;() em i-elacao ao soma-
tofl() das receitas Computaveis do exercici() anterior, CU()  iriontante aunglu 0 Ntazllar Ie RS 
14.1 87.rO,88, ultrapassando o lirnite de $° estahelecido no arigo 29-A, inciso I, da CF/MS. 

.'\ detesa anexou documentos (Os. 1355 a 1 4 1 / Vol.VI 1) e alega LiLle dos valores 
etetivamente repassados /i Cãrnara, a tItuh de duoclecimo, RS 1.240.570,65, pam fins do 
lirnite previsto (10 art. 29-A da CF, deve sci• deduzido o total das despesas corn a 
convocaca() extraordinaria efetuada pelo, entau, Prefeito. iNeste sentido, anexou parecer 
do \1inisteno Pi.iblico dc Contas, contendu citaca() de decisôes, c'ue opinavam pela 
exclusao dos reteridos valores do computo do Citad() lirnite por cunsiderar verh:i jude-
nizatona. 

() Tribunal apresenta entendirnentu (liverso sobre a maréria, exposto a seguir. 
() art. 29-A, da CF/SM, inserido pda FC n° 25/2000, estabelece sue: 

0 b/u da Je.751Ia i/o Rodcr I j.iic/eit/zy, /i Iimip.'iI. inc/u/dos os subsidios dos Ve-
vadorttc e excluido.c osgastos corn inafivos, mopoderi /i//fdpdi5cir f/c .cg/i///teS/)ere- 
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eu18(1/c re/ell1os io .col11iltw70 alel ,i.'/i 11:/Il1fId1rn e das /raii.c/erenczis (...) reaIiw- 
11(1 110 1/c(fl7(70 (7J/Iel701V 

/ - 0//fl por Ce/i/o p1ira \ Iiiiii 	(...) i/Ijo.c ,iosso.c 

Pelo disposto acirna, cristahno o entendirnentu de clue qWuisqUer gastos do i.cgisbuivo. 
CXCCtO OS rdanvos aos umr.rvos, serao computados pant CfCit() do Innire lixado no dis1X)SitIVo) 
CI11 c1uestao. inclusive OS CoflsideradoS de natureza indenizatona, a cxcrnpl() cia rernuneinçao 
pelas convocaçoes extraordinanas no penod() de recesso, quancl() ektuadas pelo Protean. 

Ocorre c1ue, a ernenda constitucional quc incluju o art. 29-\ (1C ii" 25) fol puhlicada 
no mesmo ann da puhlicacao cia LRF; nesra os pagamentos pelas scssôes exrra( )rdmarlas 
convocadas pelo Pre6iro, por serem C( )nsideraci( s verhas indenizatonas, nao StO C( )fll-

ptitaclas para a venticac5o dos Innites tixaclos no sen art. 19, que tram do compr >-

Inenmento cia receita correilte IiLjuida corn as depesas dc peSS )al. lato cluc pode icr do-
sencadeado os Coflflit( s de intcrprctaces. 

(:onvem ressaltar cjuc a regra esrabeiccida no art. 29-A nao conOita coin as regras cia 
I RI: esta procura restringir as despesas corn peSSoal a pardr da RCL e acuele estabelece 
limite ans gasros do legislativo a parur do sornar6rin das reccitas tributtrias c das transfe-
renCias pre\IStaS, deVefl(I() prevakcer sempre I) liiiiite mats rIgldo) C, CIII C1S() de conflito, 

a obscrvãncia dos lrniites previstos nos arligos 29 e 29-A, sob pena de vIcio 
de inCo)nsuruCi( )flalidade. 

A jurisprudencia desm Corte de Comas, ames da FC n° 25/2000, era no senudo) cle 
cjue as verbas em c1uest21() estanam bra dos limites remuneratorins sob a forma de per-
cenruals cakulados s )bre a receita d( )s rnunicIpii s. hoje consideramo is clue prevalece c) en-
tendimeiito conudo nas DeciSoes TC n" (Il 98/02, 0352/03. clue inclui os pagamcntos clas 
sessôes extraordinarias no computo da despesa total do Leglslativc) para ekito (los limites 
previstos no art. 29-A, mesrnc criandh) a convocaçao for teita pelo prefeito. 

1)iante do posic1o)na11e1it() exaraclo cm decisôcs desta Corre, ao considerarmos Co-

mc) atenuante os citados cnnfhtos de interpretacoes e relevarmos i exclusao das despesas 
corn sessôeS extranrdinarias convocadas pelo prcteito. aincla assim, persiste urn excesso de 
RS 82.442,73 (RS 1.217.424,90 - de RS 14.187.276,88]), rnrnando possivel a caracte-
rlzação de crmc do respiinsahilidacle do ex-prefeito (inciso 1, dn 2", do art. 29-A,cla 
Cl/88), scm prejuizo da sançao prevista no art. 73 ,  inciso II cia Lei ( )rgiiiiica do 'ICI /Pk. 

Sugerimos a rernessa dos autos ao Ministerto Ptiblico do) Estado e c1ue seja recomen-
dada it atual gestáo a observancia dos limires CoflstifllCiOniUS. 

2. Concessão de beneficios assistenciais sern critérios previarnente definidos 
Pagamento dir exames labi irarorlais e imagens, bern c mn servic is dc transporte in-

tcrrnwucipai de alunos c pessoas carentes, sum a uulizacao de cntrios 1rcvia1nen  dcii-
nid iS ou idcntihcaçan dos benchciarios, no valor dc RS 104.652,37 . ci im miracilo an dis-
posto artigo 204 cIa CF/$8 cans arrigns 40  e 5", ii e 22 dii I .ci (IC ()rgânica da Assis-
tncia Social - Lei lcd. N" 8.742/93. 

Também loi constatada a auséncia de contratos corn as clinicas cuc realizaram os 
exaliles clinicos e lab ratimais aurorizando a unlizacao da rcde complementar privada de 
saude ciii detrinienro do SUS. 
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A defesa alega c'ue a Secretaria dc Assistncia Social "mantém urn cadastro intein de 
bencticianos e aprcsentou copia cia 1ci \lU1liCi1Ydl no  49U/20U0, nto citada pela auditoria, 
clue trata cia polrnca de assistncia social c elenca divcrsos bencticins assistencials c seus 
criteri >s dc COnCCSSaO, COfltelT)pliln(iO, inclusive, paralnctfl )S de renda familiar. 

A refericla lci estabelece c1uc o pa-amento cle "eXames on tratarneflto de saucle bra 
do Nlunicipio redluer ic'° por medico do serviçn publicu municipal. () referido cn-
teflo nan atende i() mandamento C( )nud() no art. 16() da CE/9, que prioriza a exccuça() 
(las açoes e servicos de saude através da rede pfihlica e, ci >mplcmenrarmente. arravés de 
tercelios. 

( ) ciekncleni.e afirma a existência de cadastro dc l)eneticiarl()s, nan apresentando pro-
va documental. 

A audiu >1-ia dluestiona  a nSo icIenficaçio dos bcnehcian( >s dos sel-viços executados 
c nao a cxistcnca de cadastro. Ao efemar pagamentoS de servicUs dc análises clinicas c Ia-
horatonais scm u detalliamento dos exameS realizados e idcntihcaça() dos i)Cfleticiarios, a 
Prefeitura rncorre no risCo depagarpor serviços na() prcstadus ou concediclos sern obser-
\'aflCia dos parametros legais dc renda fami]iar. NSo ha garantas, por cxernpio, de qiic tais 
pagamentos nño beneficiaram: servid rcs, larciitcs  ou amigos. Cabe ao gestor a c> rn-
pruvacao da correta aplicacio dos recursos pdblicos e a observancia das limitacoes icgais. 
Logo nao ticou comprovada adcquacan desses gastosa finalidade pul)lica. 

Considerandu o expost() acima, sugerimos clue  seja determinada a (icv( luç5o do Va-
l( r i( tal de RS 101 .908,3, relativos as despcsas COlT> sadde. 

hrn, quc seja recoiriendada i atual gestao: a rcalizacao de urna revisau lbs cr-
terms dc coimccsao dos benefIcios assistcnciais, em especial os 1elativc)s a area de sac'tde, 
de mancira ciue  contempic apenas us casus justificados pcla gravidade dos riscusa sadde 
do beneficiirio e/ >u impossibilidade de execuçao através do Sisterna [nmco de Sacide, c1u> 
a execução dos servic()s peLt rccic pen-ada complemcntar preencha Os 1eqLL1SitOS legais pc'-
tinentes c c1ue as despesas corn I)eneficios assistcnciais concedidos sejarn instnmidas CuIIi 

a comprovaca() dos rcspecuvos benehciarios. 

Irregularidade na aplicação de recursos do FUNDEF 
Aplicacao dc recursus do 1 `1 7  Nl)i IA en> desf>CsaS COlT> ac1UiSiça() dc i)( )iijOdS de gas 

burano em diversas cscolas cia recic municipal de ensino fundamental, no valor dc RS 
5.832,00 (atr. 20, caput da Lci Fed. \0  9.424/96 e 71 da Lci Fed. N" 9.394/96 e no art. 
212 ./(;l:/8). 

(;onsidcr:mndo que u art. 7  l, da I ,ei Federal n° 9.394/96, exclui us "prugramas suple-
mentares de aliinentaçâo,..., e outras formas dc assisténcials social cia cornposiçau das 
dcspesas de rnanurença() c desenvolvimento do etisiiio, sUgerilflOS que seja dcterrninada a 
recomposicao do fundo, no valor dc RS 5.32,00. 

Despesas irregulares corn publicidade 
Rcalizacão die despesas corn publicidade e pr> paganda. no valor de RS 35330,00, 

scm a aprcsentacai das n>atermas pulilicitaiias, em descumprimento an disposto no artigo 
5° da ReSI )lucao IC. n° 05 11 9 1. 
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:\ audii )rla dcst:ica a rcalizacao de despesa Corn anfincio na revisi a I .P( )L. \, no vah)r 
(te RS 2.20( ,( 	no iva1 C( ista a foto do Preteito (ti. 757/\ 11.111). 

Da i.Icfesa destacaim )S as setuintcS a1ctacôcs: 
•'(..) dos empenhos (...) constam resurnos sintencos dos oh1etos das inensagens a se-

rein divuloadas ( ... ) docs. 18/17"; 
a pr pria ResoluCa , TC if' 05/91 nao determina, (IC malleira exata, I I 1111 dc pek 

citI devera 5cr kiN a ci Irnprovaça() dos CI IlUel'Id 15 das rnensatens divulgadas''. 
?\presenta, ainda, nina tese iui-idici LuCsU( nand 1 a 1eta1idadc da aplicacã de mulia 

)r essa Corte de Contas, atirniando, dent re outros aspecros, iue: a cirada RCSOIUCa() 
/1/11(1 1/(1/'/IIil e/1/e ihIfi 7(111 .Iilfl((1O (.. 	I clipiIii/aio fir m/I/// It//i (It It! \/)/(d C (S/?C1YjIi/ /ifli (It! 

oiifiutti. J (J  q/!e /i/i 	p17//up/li i'O/1S!/Ith'/O/lt// 1/bIll//mill 11(1 t//I. 5' \\X1X. / Ci 788. (.... oirl. 

52 da I 	ii" 10.651191 (...) ('c/a/k/eu/I 'J/le Ii i'll/Cl lid i/ill//el iith' pet/rcle c('lYii r&iji/stdllC/ pc/u id.\I 

Fvc/'n.'ia'ii/— JI'. i'cct 1fl(IIi'C/OI (OJ/$/(ItrI(/O iiiiYii/c/i//i ic//eli /eio S!lprcvlc Triiiii,,u/ 1 

(:abe esciarecer (UC OS 1CSOIIT1OS SUitutiC()S ContitloS 11(35 comprovanres ik despesas 
na() revelarn o conteudo das mensagens, devendo ser anexadas a presiacio de contas cd-
pias on (riginais das p11)11c:lces cm revisras e )ornais. (,uantn as fitas de video e cassete, 
a diticukiade de anexacao 1 presracao de conras nan CXICIiC () gcstor dii hriacao de Coin-
provar 1 arendimento cia tinalidade p6bfica C ola promocao) pessoal, atra\cs da apre-
sentacao, in 11 )Cn, 1uaiido dii reaii.zacao cias audin rias. Quanto ñs rnensagens veicuhadas 
airavcs (IC carros dC 50111, ii yen icacao (IC SCUS conteudos SO terN 1ona elicacia SC !OSSC 

realLzada no CX1tI ) tiiotiieflto das divulgacôes. 
Quanro ao L1uesnonarncnto dii legalidade dii aplicacao de niulta, e possivel auirmar tine: 

- I) art. 73,  inciso Xii, da Lei n' I 2.600/2()()4 (1 .ci Orñiica do Thi ) prcv a aphcacao IJC 

inulta pelo descuriipnniento de decisan colegiada, em perCenruals incidentcs sobre valor 
ftxad( ) cm RealS (entre 30u  c a 3( )" de RS 7.1>00.00,); 
- nan cahe a aphcacao dos principlos proprios do direito penal apresennados, vez i.jue CS--
t1Ii1( )S tnatando (IC sanca( I adrninisrnariva; 
- e, por tIm, n3o cabe alegaca() (IC irretrl arividade, p(is a sançao) amal e rniiis henetaca 04ue 

a vaente iii) reliip( ) dii infracao. dual  sea: multi nil valor C( )rnpreendtd( 3 ('litre 301) 5(1 °  
de 10.000 1.IJRS, cotada Clii RS 1,0641, na data de SLhii extiticao (1 .6 Fst. n° 11.922/2000). 

Rehativarnenre S puhlicacao na revista FPOCA, desunada 1 pr00ca0 do UUnsmo 
local, entendernos que a divulgacao dii toro do Prefeiro, ao invs de igrejas 001 IliOflhlmefl-
tos, evidencia chararnente a intencao de promocao pessoal, contranando o S 1°, do art. 37, 
dii (1/88. 

ugerirnOs 11c sejarn acatad IS S tCCiflOS dii defesa relativarnente As despesLs Ci Ilfl 

divulgacao por carro de sorn çN.L if' 320,1159,1697, 3038, 3336, 4736'> e mantida a irre-
gulanidade 1uanto its demnais. Sendo passivel a aplicacito de multa pom' ininacilo it norma le-
gal e descumprirnenro de detenmninacao do TCE. 

5. Despesas scm licitação 
hIram identilicadi 35 pagamentos de despesas, scm a mnstaunacao) de pn )CeSSo lici-

tatorto, iii )S valores dc: 

- RS I 4.(iOO,0(.) Coin generos alirnenticios nao pereciveis, cm I 9.0.20(13; 
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- RS 95.000.00 COIn scrviços tecuicos, arnsncos e culwrais, cm 1$A06.2003; c 
- RS 95.000,0() corn serviços tecnicos, artisucos c culturais, em 27.06.2003. 

I)e acordo Con) Os dcuieiito acostados pcla defesa (us. 1434 a 145$/\o1. Vii), us 
dois ultiiiios pagamentos lorarn rcah/ados a partir do proccss() (Ic Inexigibilidade n" 
00/20X03 (doc. fls. 1434 a 1458), cuja anãlise mais detaihada evidenciou Os seguirnes tatos: 
- objeto "I( )cacao de serviços pruhssionais arE succ s das handas, cantores e safll( neuOS 
musicais:( ... ), corn 20 sons e três palcos de rnédio porte e ilurninaçao profissional (...) 
noperiodo de 13 a 29.06.( 13"; 
- o prucesso de inexigibilidade t a aberto em 121 .06.2003, cm atendimento ao OfIcio, (Ic 
11.06.2003, do I)iretor de Furismo, Sr. Paulo de Souza \'icente, solicitando a CT. 
/C,7i (It' li/Jenhr o Con/nib -1rI/ctico (;it//nnz/ (1(1 Biiiprara Ie Prodrnves lr/i:c/rnis ill! noim SIT. 1)10 
,\IG1IT- ,S \oRlZAc--f0 I'R01i SI0\-tL, c..) I I10R TOT'l.I. RS 190.000.00' do 
qua! ConSta autorizacau do ex-prefeito, Sr. Paulo Geraldo Xavier; 
- dia I 2.06.2003 a CL cmitiu precer indicando a incxigibilidndc por contratar corn protis-
sional ou empresa do ramo arristico (Ic riomc rcconhecido c notoria espccialwacao, afir -
niando que: "lla.() vislumbra quaisqucr impcdimenros legais i efeiivaçiio do conirau 
atravs (Ic sen representante exclusive), a empresa STLD1() NIGI IT - S( )N( )R1/,A-
(A( )"; erniriu, tambérn, ata (Ic sessac) (Ic adjudiCaca() para "reccber documenius e pro-
postas j)ara a conrraraçao', dos quats nau C( )flSta nenhuma di )curnentaca() dc outra em- 

- ainda, no cia 12.06.2003, o reprcsentantc da cinpresa apresentou a docurncntaçao de ha-
hilitacao e assinou o contrato n" 53,/03: 
- 0 contraIl) foi assinado dia 12.06.2003, para Os festejos uninus do per6 do (Ic 13 a 
29.06.2003; 
- ames (Ia k)rmalizacao do prOccSs(> (Ic inexigibilidade, a STtD1() NTG FIT - SONORI-
/.ACA(.) PR( )l'iSSl()N.\i. cncanunhou correspondencia, em atençao ao Sr. Paulo Cc.. 
raldo Xavier, corn urna propsti1 (Ic preco do scrvico (ft I 453/\ 1. VII); 
- nao consul do ptOCesso nenhurna cotacao de prccos de ourras empresas, nein a corn-
provacao de que a empresa em questilo fossc rcalmente representante exclusiva das ban-
clas c sant( )nciros contraracli )s; 
- depois (Ia conrraracão, a panic de 21.06.2006,ap6s o iIiiCi() das Fesrividades, o contratado 
apresenrou declaracoes atir mando icr exciusividade das bandas, unicaniente, nos 
dias das aprescntaçOes; 
- do objeto do contrail) iigura a prestacao (Ic scrvicos (Ic SOITI C tluininaçao, nao previstos 
no art. 13 (Ia I ei de Licitacocs, tiAo caracicnzados c )1nO (Ic natureza singular c (Ic notória 
especializaçao (art. 23,11, Lei n°8.666/93); 
- nao foi apresentada planilha (Ic custos indicando us gastos corn as handas e sanfoneiros 
agenciacli )S e Os custi S dos scrviços de s< rn e ilurninacão, incluIdos no objeto; 
- do Proccsso (Ic Prcstac3o de Couias consra relacac> (IC inexigibilidades contendo 
objetos semelbantes, sem a indicacao (Ia empresa contratada. cflV( )lvendo vali)res no 
rnontantc tic aproxirnaciamente setecenros mil reais, CUJOS proceclimcntos (Ic contra-
tacao poclein tcr sick) realizados I1OS mesmos 1T1()l(ICS aprescntad S acirna (fis. 117 a 
134/Vol. 1). 
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Dos tat(.)s acima, ressaitamos: 
- a s )licitaca() para contraiaca(). anres cia f)rmalizaç;io do procst de iOeXft1l)ilidad , COn-
tendo aut( )ilZaca() do pi -efeito e indicaçao do C( )ntratado, e a rapidez de auiaçao da Coiflis-

san de .hcitacI cjue, no dia scgwnte i havia contratado a empresa indicada pelo ex-pre-
eito e pek) I)iiet r de Turisu; 

- o ci 'iii ratado na( , Ci )mprnv( )u set cinpresano exclusiv() das bandas; pci cont r:iric . tenfi in 
demonsirar cjuc pi issuIa exciusiviciade nos dms das respectivas apreseutacocs e atravis de 
cleclarac:oes peSS( ais, pi Steflores A data da contratacao. Seili apresenrar deciaraça() OU COIl-

iraro corn osarustas; 
- indepcndentemenrc cia exciusividade uu nan do empresano, na coniraraça() de arrisras 
pela adrninistracao si' jusuuicável a inexigibilidade para acueles consagrados pela critica 
especializada on piruao pibIica R1uase tine a totaliciide das atracôes nao cunipnu tius re-
1ulsirs): iSS , ) por CILIC rats contratacoes nao san iilcuinhncia da Adi inisinicibo, clue iiao 

pode desconsidcrar OS prutcipios dii iinpessoahdade C eCOflOilliCickldC (arr.25, ill, cia Iei 
n° 8.666/93); 
- () nati detalhalrleflt() d( )S CUStOS p)cic ter mascaradi possiveis superfaturanienros, em es-
pecial, Se Ci )nsiderarlm IS Lille a mU ma das atraçôes situ locius; 
- pelos tit()S acima, fjca eidentc a exiStenCia tic,  iidicios lie faV( Irecimemo ixssoal, !Crilld( 
o principi > dii impessi malidiide, trustracao do carater ci impeurivo C possivel dani at erarlo 

lunicipal dcci Irrente dii impi ssihihdadc lie selecao da inelh r propi isra para cont ratacai 
(art.2' e 3', da I .ei n° 8.666/93). 

Diante do exposto e ci >nsiderandi i a possibililiade lie enc1uadrarnenti; fiuiS Upi 

iris previstos na I ei de I .icitaCot's. em especial o artigo 89 (lilexigir licitacao fora das hi-
poteses iegais) e lie exisrcucia lie danii :io eribrin. ncsta C nas ciemius inexigiiiiiicialies reali-
zadas pela aciininisrracao, contencin objen semeihante, stigenmosaremnesa dos anti ' 
£'\lirnsrcrio Prbblico d Fsrado. 

Quanto ib aciuisicibo dos gefleroS aitinenticios nam) pereciveis, no viii r lie RS I 4,(fl )ft(  10, 
hi apresentad . pela clefesa, processo dc inexigihi idade apresentimndo aigcunas das caracte-
nsticas de tormalizacao ciadasacima, cluais  seam: 
- exislencia lie Si )liCiraCao pant contratar corn a empresa \arejibo Irapissuma, anterior a data 
da 6 ririaliiacao do pn cesso; 
- ernissao tie parecer cia Ci )flhiSSilO lie licitacao no dia seguinre at dii s iliciraco pinando 
peta C( intrataçao cia empresa; sc'cIo (1Ue no iricsirio clia ti ram )lados documenros 
para urna sesSao de apresentacao lie propostas e adiudicacao dc vencelior. 

Fm Sc trarando lie dispensa lie liciraçiIo nan e neCessarla a reahzacao dc reufliao lie 
apresentacao Lie propi ista e adjudicaçao (art. 26 di I .ei lie Licitacoes) 

;\icm cia rapidez corn cine  11 forrnahzada e operaci inah2acia a dispensa; i herva-
rn iS, :uncia, Lille a m()uvilciio cia inexitihi1idacle tni a impossibirdade lie ahertura dc r' - 
cessi I por se tratar lie pnliuu I C( aalio em dolar; tei1ci() sido api ult:icia IiCitaca( ) iturenor 
considerada cleserta (di )c, fi. 122/ \ ml. 1). 

( :(lIflC csclatr'cer clue a citada hcuaçao nan foi lieserta, mas sirn fracassada, visto c1ue 
cornpareccrani hcitantes inrercssad is, nan sendo possIvei u enquadramento na hipotese 
lie dispensa previsto no art. 24,\ç dii 1 ei ii" 8.666/93. 
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Repasse de duodécimos... 

Verificamos, ainda, cpae consta do c(,)cltlatc> a ckiusula seunc1a (11. 1431/Vol. \' II) de 
terininantic, cjue u preço a ser pago scra 0 do dia cia efetiva entrega, submetendo. indire-
tarneilte, OS prccosavarlaçao cambial, contrariando o art. 5" da Lei n" 8.666/93. Da anã-
lise cia proibicao connda no reterido arttgc , e possivel conclutr cuc 0 obetivo do legislador 
era impedir nas coniratacoes corn a administracao pc'ihlica a existência tie precos tixados 
cm moeda estrangeira, cc m cxcecâo do previsto no arugo 42. da I .ci de Licitaçôes. 

1)a relaçao tie licitaçoes acostada aos autos, constatarnc cs ciue em todas aiuelas  de 
clue a referida empresa partiCipou, foi a mesma cousiderada vencedora. lam ctie, as-
sociado as cOnst1taç6cS acima, pode revelar urn eventual favorecirnento no processo tie 
inexiiibilidade em cluesiSo, 0 cjue usulicaria a remessa cli)s autos ao Ministeno Piiblico. 

6. Despesas fracionadas 
Tarnlxm forarn constatad()s fracli cnarnentos dc despesas c1ue, agrupadas, ultrapassa-

ram cc limite de clispensa, tais corno: publicidade c propaganda, no valor de RS 14.900,00; 
fornecimento tie pecas para vecu1os, no valor tie RS 20.49,53: fornectmento cie o crnicus-
dveis no valor ik' RS 32.901 ,26, servicos tie transportc, no valor de RS I 7.557,45 C COO-

fecçio tie carnisas no valor de RS 42.791.00. 
() defendenie expôe, dentre outras alegacôes, clue  "todas asacuisicOes loram teitas 

de acordo corn a situação finasiceira do Municipio e A medida ciue  as necessidades práticas 
orarn surgirido". 

Acatainc:s os tern cs da defesa relatnarneiite is ciespesas corn publicidade e prc )pa-
ganda. c'ue sac de mcsina natureza, prcIn corn objetos citsuntos (exemplo: elaboraçao de 
docunenrano e divulga(;ao por carro de SOIT1), diticultiticlo a realizaçao di' unico pr >-
cecliniento licitatorio; e tarnbtiii, corn tornecimento de pecas para veiculcis, pela impossi-
l)ilidade di previso de o alas as pecas a serern demandadas. 

()uanto 3s dernais despesas hca visivel a burla ao processo licitatorli), a exeniplo cias 
copras fracionadas de carnisas denim 	u de rn mcs no valor total dc RS 10.710, isso scm m  
COnSiderauiTlf)S os demais valores dos outros meses. 

:\pis aniilise das irregularielades tine  reniallesceracli, ecidosso cc OpinatlV() da Au-
durona Geral desie Tribunal no senticin de encuadrã-las no disposto nas letras a, b, e c, in-
ciso Ill cli) Art. 59 cia Lei Estadual n' I 2.600/201)4. 

P. c rclatóruo. 

VOTO 

CONSIDERANDO o repasse de duodcinio,ul C5rnara Municipal, em valores superb-
res an limite cstabelccucic no Art. 29-A,i da Constiw1ç50 ledcral; 
CONSIDERANDO cc pagamento tie exarnes !aboratoriais e tie irnagens scm a identth-
cacao dos lieneticiarios C comprovaca() da finalidade ptiblica, no valor dc RS 101.908,37, 
caractcrizacido infraçSo ans principios cia iegalidade, impessoalidade e ruoralidade, pi'-
(US no capul do Art .37 da ConsdnuCuio 1 edeial; 
CONSIDERANDO a aplicac3o irregular de recursos do 11_\l)1 .1, no valor de RS 
5.832/10, em desacordo corn o art. 71  cia Lei Federal 9.394,/96; 
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Conseiheiro Carlos Porto 

CONSIDERANDO a titilizacio de recursos corn publicidade para pri )rnoça() pessoal, 
caracierin.1 inIrac:L() aos diuuncs da Rcsoluçao 1'C 05/91 
CONSIDERANDO us indicios (IC avorecirncnt() de tcrceiro cm inexigll)Ilidade de lici-
taçao, cm dcsacordo Corn o (lisposto nos arts. 2° c 30  da Lei Federal n° 8.666/93; 
CONSIDERANDO o fracionarnento de despesas cm deuiincntu da rcalizaca() dc pro-
ccsSoS licitatcrios, cm desol,edkncia ao art. 37,1 da Consiituiçñu Federal cart. 2° da Lci 
I c Icral n° .666/93; 
CONSIDERANDO uc csta Cone de Contas julgou irregular a :\uditoria I special. 
Processu TC n° ()42TU1 -2, pela existéncia indIcios de crimes prancados na cxecucao de 
C( )ntraros, Corn remessa dos autos to \Iinistério Publico (10 Estado; 
CONSIDERANDO o disposto tins arnos 7(),  71, ijiciso TI e 3°, c/c artit 75, da 
Constituicio Federal, e art.igo o),  inciso 111. letras a, h, e c, da i.ci Estadual n° 12.6()()  /2( )U1. 
Etnito Parecer Préviu recornendando Cimara Municipal de Itapissurna a REJEIçA0 
das contas do Preteito, relarivas ao exerciclo de 2003. de acordo corn 0 disposto nos ar-
t()S 31, 	1° c 2°, da Constirnição do Brasil, 86, 1°, dii Constiruição de Pernambuco, C 

ainda 
JULGO IRREGULARES as Contas do Ordenador de Despesas. Sr. P:\ [L0 GERAL-
1)0 XA\I ER, determinando LILIC o mesmo recoiha ai )s cofres 1ni1)11* cus municipais 0 val( )r 
C( >rrespondente a RS 101 .908.3, pela irregularidade ap(>sta no segundo considerando, no 

(IC 15 (11:15 (Ii) transito em julgado desta Decisão, devendo sen remetida copia da 1u1-

taçau a esta Corte de Contas para baixa di débito, e, caso nab po >ceda Cont( rme 0 deter-
mi.nado, seja expedida (Jertidâo de I)ébito ao arual Prelcito do Municipio de Itapissurna, 
ltra inscricao nit DIvida A twa do Iunicipio e dILIC 0 mesino mme. as >videncias ileces-
sárias ao recebimenro do débiro, sob pena de responsahilidade. Determinandu, (IUC  copias 
dos autos sejam encaminhadas ao M\IPE, para providencias cabiveis: e, ainda 1ue. a amal 
gesião, apliue as recomendacoes descritas no item 5 do Relatono Preiminar (fls. 1335, 
vol. VII). 

EOVOTO 
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